Citta della Disfida
Medaglia d”oro al valore militare ed al merito civile
SETTORE LL.PP. MANUTENZIONE E PATRIMONIO
SERVIZIO MANUTENZIONI

PROGETTO ESECUTIVO

LAVORI DI MANUTENZIONE STRAORDINARIA DELL'AREA VERDE
ATTREZZATA UBICATA TRA LE VIE LEONARDO DA VINCI E PALMITESSA

IMPORTO COMPLESSIVO: € 100.000

VERBALE DI VERIFICA E VALIDAZIONE DEL PROGETTO ESECUTIVO
(ART.26 DEL D.Lgs 50/2016)

REGIONE [pUGLIA T

COMUNE DI BARLETTA
STAZIONE APPALTANTIL COMUNI DI BARLETTA

Laveori di manutenziohe 5traord|narvia_dell'area
verde attrezrata obicata tra le vie Leonardo Da

LAVORTIN Vinci e Palmitessa

["anno 2016 il giorno 2§ del mese di dicembre, il soltoscritto Ing. Vito VACCA, Funzionario
del sellore LL.PP. Manutenzione ¢ Patrimonio, in sostituzione del Responsabile del
Procedimento, per incompatibilita, esaminalo il progetto esecutive di cui all’oggetto
delf importo complessivo  di Euro 100.000.00 redatto dal progettista detl’U.T.C. Geom,
Ruggiero LEONE che & anche Responsabile del Procedimento dell’intervento, alla presenza
del progetiista, ha procedulo alle seguenti verifiche disposte nel comma 4 dell”art. 26 dei D.
Lgs 50/2010 propedeutiche alla validazione del progetto:

a) Completezza della progettazione, secondo le indicaziont dell’art. 23 comma 4, lettera a)
del 1. Lgs 50/1016:
Adeguata 7} sufficiente X non adeguata

b) Coerenza e completezza del quadro economico in tutti 1 suoi aspetti, previste dall’art, 23
comma 4, lettera b} del . 1Lgs 30/1016:
Adeguata X sufficiente L non adeguata

¢) Appaltabilitd della soluzione progettuale prescelta, prevista dell’art. 23 comma 4, lettera ¢)
del 1. Lgs 50/1016:
Adeguata X sufficiente [ non adeguata L



d) Presuppostt per la durabilité dell’opera nel tempo, secondo le indicazioni dellart. 23
comma 4, lettera d) del D. Lgs 30/1016:
Adeguata X sufficiente non adeguata U

¢) Minimizzazione dei rischi di introduzione di varianii ¢ di contenzioso, secondo le
indicazioni dell’art. 23 comma 4, lettera ¢) det D, Les 50/1016:
Adepuata X sufficiente {1 non adeguata £

) Possibilita di ultimazione dell’opera eniro 1 termini, secondo le indicazioni  secondo le
indicazioni detiart. 23 comma 4, lettera 1) del D, Lgs 50/1016:
Adeguata X sufficiente I non adeguata |

g) Sicurezza delle maestranze ¢ degli utilizzatori, prevista dall’art. 23 comma 4, lettera g) del
D. Lgs 50/1016:
Adeguata X sufficiente [ non adeguata

h) Adeguatezza del prezzi unitart utilizzati, prevista dall’art. 23 comima 4. lettera h) del D.
L.gs 50/1016:
Adeguata X sufliciente [ non adeguata [

1) Manutenibilita delle opere, prevista dall’art. 23 comma 4, lettera i) del I, Les 50/1016:
Adeguata X sufficiente U non adeguata i}

1

Sulla base delle verifiche effettuate, il progelio esecutivo pud ritenersi verificato e validato in

rapporto alla tipologia, categoria, entitd ¢ importanza dell’intervento.

Il progetiista: Geom. Ruggicro LEONE
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1 Verificatore Ing. Vito VACCA

Tutto ¢id premesso, al sensi deli’art. 26 comma 8§ del D. Lgs 50/2016, il sottoscritto
Geom. Ruggiere LEONE, in qualita di Responsabile unico del Procedimento, vista la
suddetta verifica, attesta la validita del progetto esccutivo.
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Hl Responsabile Unico def Procedimento
Geom. Ruggiero LEONE
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